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1. ОПИС НАВЧАЛЬНОЇ ДИСЦИПЛІНИ  

Найменування 

показників 

Розподіл годин за навчальним планом 

Денна форма 

навчання 

Заочна форма 

навчання 

Кількість кредитів ЄКТС – 7 Рік підготовки: 

Загальна кількість годин – 210 4-й 4-й 

Кількість модулів – 4 Семестр: 

Тижневих годин 

для денної  форми навчання: 

 

V-ий семестр: 

аудиторних – 3,0 

самостійної роботи студента – 2,0 

 

VI-ий семестр: 

аудиторних – 2,0 

самостійної роботи студента – 1,7 

7,8-й 8-й 

Лекції: 

50 14 

Практичні (семінарські): 

54 16 

Вид підсумкового контролю: іспит 

Лабораторні: 

  

Форма підсумкового контролю:   

                   Тестування 

Самостійна робота: 

106 120 
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2. МЕТА ТА ЗАВДАННЯ НАВЧАЛЬНОЇ ДИСЦИПЛІНИ 

Метою вивчення навчальної дисципліни «Цивільний процес» є отримання студентом 

теоретико-практичних знань про природу і сутність цивільних процесуальних відносин, 

процесуальний порядок захисту майнових і особистих немайнових прав і охоронюваних 

законом інтересів громадян, здобути знання про основні принципи та норми цивільного 

судочинства, зміст Цивільного процесуального кодексу України. Дані знання надають змогу 

всебічно й глибоко розкрити питання про цивільну юрисдикцію справ, регламентування прав і 

обов'язків учасників судового процесу під час розгляду цивільних справ, забезпечення доказів і 

т. ін.; підготувати до практичної діяльності висококваліфікованих фахівців-правознавців. 

Навчальна дисципліна передбачає також здобуття студентами навичок тлумачення цивільно-

процесуальних норм, їх застосування при вирішенні конкретних практичних задач (казусів), 

виконанні тестових завдань, підготовці проектів цивільно-процесуальних документів тощо. 

Такі навички сприятимуть максимальному приближенню студентів до практичної діяльності 

уже після здобуття спеціальності. 

Відповідно до освітньої програми, вивчення дисципліни сприяє формуванню у здобувачів 

вищої освіти таких компетентностей: 

Інтегральна компетентність: здатність розв’язувати складні спеціалізовані задачі та 

практичні проблеми у галузі правничої діяльності. 

Загальні компетентності:  

- здатність до абстрактного мислення, аналізу та синтезу (ЗК-1); 

- здатність застосовувати знання у практичних ситуаціях (ЗК-2); 

- знання та розуміння предметної області та розуміння професійної діяльності (ЗК-3); 

- здатність використовувати інформаційні та комунікаційні технології (ЗК-6); 

- здатність вчитися і оволодівати сучасними знаннями (ЗК-7); 

- здатність працювати в команді (ЗК-9); 

- здатність реалізувати свої права і обов’язки як члена суспільства, усвідомлювати цінності 

громадянського (вільного демократичного) суспільства та необхідність його сталого розвитку, 

верховенства права, прав і свобод людини і громадянина в Україні (ЗК-11). 
 

 Спеціальні (фахові) компетентності: 

- здатність застосовувати знання з основ теорії та філософії права, знання і розуміння 

структури правничої професії та її ролі у суспільстві (СК-1); 

- цінування та повага до гідності людини як найвищої соціальної цінності, розуміння їх 

правової природи (СК-3); 

- здатність застосовувати Конвенцію про захист прав людини та основоположних свобод, а 

також прецедентну практику Європейського суду з прав людини (СК-4); 

- здатність застосовувати норми та інститути права, щонайменше з таких галузей права, як: 

конституційне право, адміністративне право і адміністративне процесуальне право, цивільне і 

цивільне процесуальне право, трудове право, кримінальне і кримінальне процесуальне право  

(СК-7); 

- здатність застосовувати правові принципи та доктрини (СК-8); 

- здатність використовувати різноманітні інформаційні джерела для повного та всебічного 

встановлення певних обставин (СК-10); 

- здатність визначати належні та прийнятні для юридичного аналізу факти (СК-11); 

- здатність аналізувати правові проблеми, формувати та обґрунтовувати правові позиції 

(СК-12); 

- здатність до критичного та системного аналізу правових явищ (СК-13); 

- здатність до консультування з правових питань, зокрема, можливих способів захисту прав 

та інтересів клієнтів, відповідно до вимог професійної етики, належного дотримання норм щодо 
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нерозголошення персональних даних та конфіденційної інформації (СК-14); 

- здатність до самостійної підготовки проектів актів правозастосування (СК-15); 

- здатність до логічного, критичного і системного аналізу документів, розуміння їх 

правового характеру і значення (СК-16). 

 

3. ПЕРЕДУМОВИ ДЛЯ ВИВЧЕННЯ НАВЧАЛЬНОЇ ДИСЦИПЛІНИ 

 

Передумовами вивчення навчальної дисципліни «Цивільний процес» (ОК 27) є 

опанування таких навчальних дисциплін (НД) освітньої програми (ОП): 

ОК 21 Цивільне право (особлива частина) 

 

 

4. ОЧІКУВАНІ РЕЗУЛЬТАТИ НАВЧАННЯ 

 

 

Результати навчання, які повинні бути досягнуті здобувачами освіти після опанування 

навчальної дисципліни «Цивільний процес»: 

 

Результати навчання з дисципліни Шифр ПРН 

      У результаті вивчення навчальної дисципліни студент повинен: 

       знати: 

    - міжнародні стандарти прав людини, положення Конвенції про захист прав 

людини та основоположних свобод, а також практику Європейського суду з 

прав людини; 

    - оцінювати недоліки і переваги певних правових аргументів, аналізуючи 

відому проблему; 

      -  самостійно визначати ті обставини, у з’ясуванні яких потрібна допомога, 

і діяти відповідно до отриманих рекомендацій; 

       - особливості реалізації та застосування норм матеріального і 

процесуального права 

       вміти: 

    - визначати переконливість аргументів у процесі оцінки заздалегідь 

невідомих умов та обставин; 

     - проводити збір і інтегрований аналіз матеріалів з різних джерел; 

       - складати та узгоджувати план власного прикладного дослідження і 

самостійно збирати матеріали за визначеними джерелами. 

       - давати короткий висновок щодо окремих фактичних обставин з 

достатньою обґрунтованістю;  

     - вільно використовувати для професійної діяльності доступні інформаційні 

технології і бази даних; 

     - використовувати комп’ютерні програмами, необхідні у правничій 

діяльності; 

     - працювати в команді, забезпечуючи виконання завдань команди;  

     - застосовувати в професійній діяльності основні сучасні правові 

доктрини, цінності та принципи функціонування національної правової 

системи 

      - пояснювати природу та зміст основних правових явищ і процесів; 

      - виокремлювати і аналізувати юридично значущі факти і робити 

обґрунтовані правові висновки; 

       - готувати проєкти необхідних актів застосування права відповідно до 

правового висновку зробленого у різних правових ситуаціях. 

      - надавати консультації щодо можливих способів захисту прав та інтересів 

 

 

РН 1 

РН 2 

РН 3 

 

РН 5 

РН 6 

РН 7 

РН 9 

 

 

РН 13 

 

РН 15 

 

РН 16 

 

РН17 

 

РН 18 

 

РН 19 

 

 

 

РН 20 

 

 

РН 21 

 

РН 22 
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клієнтів у різних правових ситуаціях. 

 

 

 

 

 

5. ЗАСОБИ ДІАГНОСТИКИ ТА КРИТЕРІЇ ОЦІНЮВАННЯ  

РЕЗУЛЬТАТІВ НАВЧАННЯ 

 

Засоби оцінювання та методи демонстрування результатів навчання 

 

 Засобами оцінювання та методами демонстрування результатів навчання з навчальної 

дисципліни є: виступи на практичних заняттях; виконання індивідуальних та групових 

теоретико-прикладних завдань під час аудиторних занять та самостійної роботи студента; 

виконання тестових завдань, а також модульних контрольних робіт; залік (іспит). 

Методи навчання: пошуковий метод; пояснювально-ілюстративний метод; метод 

мозкового штурму; метод проблемного викладу; дослідницький метод; робота в малих групах 

тощо. Самостійна робота, зокрема, включає: вивчення теоретичних аспектів, що стосуються 

навчальної дисципліни «Цивільний процес» насамперед на основі прослуханого лекційного 

матеріалу; поглиблене вивчення окремих питань передбачених тем (дослідження наукової 

літератури на задану тему та пошук додаткової інформації, в тому числі правозастосовного 

характеру); підготовку до семінарських занять; узагальнення вивченого матеріалу перед 

іспитом тощо. 

Аудиторна та самостійна робота студента забезпечується всіма необхідними навчально-

методичними засобами, задля належного вивчення навчальної дисципліни чи окремої її теми, а 

саме: підручниками, навчальними та навчально-методичними посібниками, методичними 

рекомендаціями, конспектами лекцій, науковою літературою та періодичними виданнями. 

Вивчення дисципліни включає в собі й дистанційну організацією навчання, зокрема, в системі 

Moodle та за допомогою платформ Google (Google Meet, Classroom тощо).  

Система оцінювання результатів навчання студентів враховує види занять, які згідно з 

програмою навчальної дисципліни передбачають лекційні та семінарські заняття, а також 

виконання самостійної роботи. Оцінювання результатів навчання здійснюється за 

накопичувальною 100-бальною системою, яке включає: 

 - поточний контроль, що здійснюється протягом навчання студента під час проведення 

лекційних та семінарських занять і оцінюється сумою  набраних  балів (мінімальна кількість 

балів, що дозволяє  студенту складати залік, – 35 балів); 

- модульний контроль, що проводиться після вивчення матеріалу відповідної частини 

дисципліни – змістового модуля, з врахуванням результатів поточного контролю; 

- підсумковий/семестровий контроль, що проводиться у формі семестрового заліку 

(екзамену), відповідно до графіку навчального процесу. 

Форма підсумкового семестрового контролю:  І семестр – залік, ІІ семестр - іспит. 

Поточний контроль з навчальної дисципліни «Цивільний процес»проводиться в таких 

формах: активна робота на лекційних та семінарських заняттях (зокрема, активна участь у 

дискусії та презентації матеріалу), написання реферативних робіт, тестування тощо.  

Методи поточного контролю: усний та письмовий.  

Форма модульного контролю: написання модульної контрольної роботи, включаючи 

описові та практичні завдання, а також тести. 

Критерії оцінювання  самостійної роботи студентів: рівень знань; володіння понятійно-

категорійним апаратом; вміння узагальнювати набуті знання за окремими темами та вміння 

робити обґрунтовані висновки, наявність навичок і прийомів виконання практичних завдань 

тощо. 
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Розподіл балів, які отримують здобувачі вищої освіти (модуль 1) 

Поточне оцінювання та самостійна робота 
Модульна 

контрольна 

робота 

Сума 

Т1 Т2 Т3    Т4 Т5… Т 6 … … … 
50 100 

8 8 10 8 8 8    

Т1, Т2 ... – теми 

Розподіл балів, які отримують здобувачі вищої освіти (модуль 2) 

Поточне оцінювання та самостійна робота 
Модульна 

контрольна 

робота 

Сума 

Т1 Т2 Т3 Т4… … Т5 … … … … 
50 100 

10 10 10 10 10     

Т1, Т2 ... – теми 

 

Розподіл балів, які отримують здобувачі вищої освіти (модуль 3 ) 

Поточне оцінювання та самостійна робота 
Модульна 

контрольна 

робота 

Сума 

Т1 Т2 Т3 Т4 Т5       

10 10 10 10 10     50 100 

 

Розподіл балів, які отримують здобувачі вищої освіти (модуль 4) 

Поточне оцінювання та самостійна робота 
Модульна 

контрольна 

робота 

Сума 

Т1 Т2 Т3    Т4    … … 
50 100 

12 14 12 12      

Т1, Т2 ... – теми 

 

Оцінювання окремих видів навчальної роботи з дисципліни 

 

Вид діяльності здобувача 

вищої освіти 

Модуль 1 Модуль 2 

Кількість 
Максимальна кількість балів 

(сумарна) 
Кількість 

Максимальна кількість балів 

(сумарна) 

Практичні (семінарські) 

заняття  
6 50 5 50 

Комп’ютерне тестування 

при тематичному 

оцінюванні 

 

Під час 

семінарських 

занять 

 
Під час семінарських 

занять 

Письмове тестування при 

тематичному оцінюванні  

Під час 

семінарських 

занять 

 
Під час семінарських 

занять 

Модульна контрольна 

робота 
 50  50 

Разом  100  100 

 

Оцінювання окремих видів навчальної роботи з дисципліни 

Вид діяльності здобувача 

вищої освіти 

Модуль 3 Модуль 4 

Кількість 
Максимальна кількість балів 

(сумарна) 

Кількіст

ь 

Максимальна кількість балів 

(сумарна) 

Практичні (семінарські) 

заняття  
5 50 4 50 

Комп’ютерне тестування 

при тематичному 
 

Під час семінарських 

занять 
 

Під час семінарських 

занять 
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оцінюванні 

Письмове тестування при 

тематичному оцінюванні 
 

Під час семінарських 

занять 
 

Під час семінарських 

занять 

Модульна контрольна 

робота 
 50  50 

Разом  100  100 

Критерії оцінювання модульної контрольної роботи 

 

Шкала оцінювання: національна та ECTS 

Сума балів за всі види 

навчальної діяльності 

Оцінка ECTS Оцінка за національною шкалою 

для екзамену, курсового проекту 

(роботи), практики 

для заліку 

90 - 100 A відмінно 

Зараховано 

82 - 89 B Добре 

74 - 81 C 

64 - 73 D Задовільно 

60 - 63 E 

35 - 59 FX незадовільно з можливістю 

повторного складання 

не зараховано з можливістю 

повторного складання 

0 - 34 F незадовільно з обов'язковим 

повторним вивченням дисципліни 

не зараховано з обов'язковим 

повторним вивченням 

дисципліни 

До модульної контрольної роботи допускаються всі студенти, а до підсумкового 

семестрового контролю з навчальної дисципліни – студенти, які отримали не менше 35 балів 

(враховуються як результати модульної контрольної роботи та поточного контролю під час 

семінарської та самостійної роботи студента). 

До підсумкового (семестрового) контролю з навчальної дисципліни не допускаються 

студенти, підсумкова модульна оцінка яких становить менше 35 балів. Студент, який за 

результатами модульних контролів отримав оцінку «F» ( менше 34 балів), повинен до 

проведення підсумкового (семестрового) контролю покращити цю оцінку. Без такого 

покращання він до підсумкового (семестрового) контролю не допускається.  

6. ПРОГРАМА НАВЧАЛЬНОЇ ДИСЦИПЛІНИ 

 

6.1. Зміст навчальної дисципліни 

Модуль 1. Загальні положення 

цивільного процесуального права 

Поняття, предмет, система та принципи цивільного 

процесуального права 
Цивільна юрисдикція. Склад суду. 

Учасники судового процесу. 

Докази та доказування. 

Процесуальні строки. Судові виклики і повідомлення. 

Судові витрати. Заходи процесуального примусу 

Модуль 2 Наказне провадження. Наказне провадження 
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Позовне провадження (загальні 

положення). Відкриття провадження у 

справі. Підготовче провадження. 

Розгляд справи по суті. прощені 

процедури судового розгляду 

справи 

Позовне провадження (загальні положення) 

Відкриття провадження у справі. Підготовче провадження. 

Розгляд справи по суті 

 Спрощені процедури судового розгляду справи 

Модуль 3. С. Судові рішення. 

Окреме провадження. Перегляд 

судових рішень. 

 

Судові рішення. 

Окреме провадження 

Апеляційне провадження. 

Касаційне провадження. 

Перегляд судових рішень за нововиявленими або виключними 

обставинами 
Модуль 4. Процесуальні питання, 

пов’язані з виконанням судових рішень 

у цивільних справах та рішень інших 

органів (посадових осіб). Судовий 

контроль за виконанням судових рішень 

Третейське судочинство. Провадження у 

справах про оскарження рішень 

третейських судів, оспорювання рішень 

міжнародних комерційних арбітражів. 

Визнання та виконання рішень 

іноземних судів, міжнародних 

комерційних арбітражів в Україні, 

надання дозволу на примусове 

виконання рішень третейських судів 

Відновлення втраченого судового 

провадження. Провадження у справах за 

участю іноземних осіб. 

Процесуальні питання, пов’язані з виконанням судових рішень 

у цивільних справах та рішень інших органів (посадових осіб). 
Судовий контроль за виконанням судових рішень 

Третейське судочинство. Провадження у справах про 

оскарження рішень третейських судів, оспорювання рішень 
міжнародних комерційних арбітражів. 

Визнання та виконання рішень іноземних судів, міжнародних 

комерційних арбітражів в Україні, надання дозволу на 

примусове виконання рішень третейських судів 

Відновлення втраченого судового провадження. Провадження у 

справах за участю іноземних осіб. 

 

 

6.2. Структура навчальної дисципліни 

 

 

Назви змістових модулів і тем 

Кількість годин 210 

 Форма навчання: денна 

У
сь

о
го

 

у тому числі 

л
ек

ц
ії

 

п
р
ак

ти
ч
н

і 

(с
ем

ін
ар

сь
к
і)

 

л
аб

о
р
ат

о
р
н

і 

ін
д
и

в
ід

у
ал

ь
н

а 

р
о
б
о
та

 

са
м

о
ст

ій
н

а 

р
о
б
о
та

 

1-й семестр 

Модуль 1 

Тема 1. Поняття, предмет, система та принципи 

цивільного процесуального права 
 2 2   5 

Тема 2. Цивільна юрисдикція. Склад суду.  2 2   5 

Тема 3. Учасники судового процесу.  2 4   5 
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Тема 4. Докази та доказування.  4 4   5 

Тема 5. Процесуальні строки. Судові виклики і 

повідомлення.  
 2 2   5 

Тема 6. Судові витрати. Заходи процесуального 

примусу 
 2 2   5 

Модульна контрольна робота  2     

Разом за модуль  16 16   30 

Модуль 2 

Тема 1. Наказне провадження  2 2   6 

Тема 2. Позовне провадження (загальні положення)  4 4   6 

Тема 3. Відкриття провадження у справі. 

Підготовче провадження 

 2 2   6 

Тема 4. Розгляд справи по суті  2 4   6 

Тема 5. Спрощені процедури судового розгляду 

справи 

 2 2   6 

Модульна контрольна робота  2     

Разом за модуль  14 14   30 

Разом за семестр 105 30 30   60 

2-й семестр 

Модуль 3 

Тема 1. Судові рішення  2 4   6 

Тема 2. Окреме провадження.  2 4   5 

Тема 3. Апеляційне провадження.  2 2   5 

Тема 4. Касаційне провадження.  2 2   5 

Тема 5. Перегляд судових рішень за 

нововиявленими або виключними обставинами 

 2 2   5 

Модульна контрольна робота  2     

Разом за модуль  12 14   26 

Модуль 4 

Тема 1. Процесуальні питання, пов’язані з 

виконанням судових рішень у цивільних справах та 

рішень інших органів (посадових осіб). Судовий 

контроль за виконанням судових рішень 

 2 4   5 

Тема 2. Третейське судочинство.  2 2   5 

Тема 3. Визнання та виконання рішень іноземних 

судів, міжнародних комерційних арбітражів в 

Україні, надання дозволу на примусове виконання 

рішень третейських судів 

 1 2   5 

Тема 4. Відновлення втраченого судового 

провадження. Провадження у справах за участю 

іноземних осіб. 

 1 

 

2   5 

Модульна контрольна робота  2     

Разом за модуль  8 10   20 

Разом за семестр  20 24   46 

Усього годин 210 50 54   106 
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Назви змістових модулів і тем 

Кількість годин 150 

 Форма навчання: заочна 

У
сь

о
го

 

у тому числі 

л
ек

ц
ії

 

п
р
ак
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ч
н

і 

(с
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ін
ар

сь
к
і)

 

л
аб

о
р
ат

о
р
н

і 

ін
д
и

в
ід

у
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ь
н

а 

р
о
б
о
та

 

са
м

о
ст

ій
н

а 

р
о
б
о
та

 

Тема 1. Поняття, предмет, система та принципи 

цивільного процесуального права 
 1 1   6 

Тема 2. Цивільна юрисдикція. Склад суду.  1 1   6 

Тема 3. Учасники судового процесу.  1 1   6 

Тема 4. Докази та доказування.  1 1   6 

Тема 5. Процесуальні строки. Судові виклики і 

повідомлення.  
  1   6 

Тема 6. Судові витрати. Заходи процесуального 

примусу 
  1   6 

Тема 7. Наказне провадження   1   6 

Тема 8. Позовне провадження (загальні положення)  1 1   6 

Тема 9. Відкриття провадження у справі. Підготовче 

провадження 
 1 1   6 

Тема 10. Розгляд справи по суті  1 1   6 

Тема 11. Спрощені процедури судового розгляду 

справи 

 1 1   6 

Тема 12. Судові рішення  1 1   6 

Тема 13. Окреме провадження.  1 1   6 

Тема 14. Апеляційне провадження.  1    6 

Тема 15. Касаційне провадження.  1    6 

Тема 16. Перегляд судових рішень за 

нововиявленими або виключними обставинами 

  1   6 

Тема 17. Процесуальні питання, пов’язані з 

виконанням судових рішень у цивільних справах та 

рішень інших органів (посадових осіб). Судовий 

контроль за виконанням судових рішень 

  1   6 

Тема 18. Третейське судочинство.   1   6 

Тема 19. Визнання та виконання рішень іноземних 

судів, міжнародних комерційних арбітражів в 

Україні, надання дозволу на примусове виконання 

рішень третейських судів 

 1    6 

Тема 20. Відновлення втраченого судового 

провадження. Провадження у справах за участю 

іноземних осіб. 

 1    6 

Усього годин 150 14 16   120 
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6.3. Теми семінарських занять 

 

№ 

з/п 
Назва теми 

Кількість 

Годин 

денна Заочна 

1.  Поняття, предмет, система та принципи цивільного процесуального 
права 

2 1 

2.  Цивільна юрисдикція. Склад суду. 2 1 

3.  Учасники судового процесу. 4 1 

4.  Докази та доказування. 4 1 

5.  Процесуальні строки. Судові виклики і повідомлення.  2 1 

6.  Судові витрати. Заходи процесуального примусу 2 1 

7.  Наказне провадження 2 1 

8.  Позовне провадження (загальні положення) 4 1 

9.  Відкриття провадження у справі. Підготовче провадження 2 1 

10.  Розгляд справи по суті 4 1 

11.  Спрощені процедури судового розгляду справи 4 1 

12.  Судові рішення 4 1 

13.  Окреме провадження. 2 1 

14.  Апеляційне провадження 2  

15.  Касаційне провадження. 2  

16.  Перегляд судових рішень за нововиявленими або виключними 

обставинами 

2 1 

17.  Процесуальні питання, пов’язані з виконанням судових рішень 

у цивільних справах та рішень інших органів (посадових осіб). 

Судовий контроль за виконанням судових рішень 

4 1 

18.  Третейське судочинство. 2 1 

19.  Визнання та виконання рішень іноземних судів, міжнародних 

комерційних арбітражів в Україні, надання дозволу на 

примусове виконання рішень третейських судів 

2  

20.  Відновлення втраченого судового провадження. Провадження у 

справах за участю іноземних осіб. 

2  

Разом 54 16 

 

6.4. Самостійна робота 

№ 

з/п 
Назва теми 

Кількість 

Годин 

денна заочна 

1.  Поняття, предмет, система та принципи цивільного процесуального 

права 
5  

2.  Цивільна юрисдикція. Склад суду. 5 6 

3.  Учасники судового процесу. 5 6 

4.  Докази та доказування. 5 6 

5.  Процесуальні строки. Судові виклики і повідомлення.  5 6 

6.  Судові витрати. Заходи процесуального примусу 5 6 

7.  Наказне провадження 6 6 

8.  Позовне провадження (загальні положення) 6 6 

9.  Відкриття провадження у справі. Підготовче провадження 6 6 

10.  Розгляд справи по суті 6 6 

11.  Спрощені процедури судового розгляду справи 6 6 

12.  Судові рішення 6 6 
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13.  Окреме провадження. 5 6 

14.  Апеляційне провадження 5 6 

15.  Касаційне провадження. 5 6 

16.  Перегляд судових рішень за нововиявленими або виключними 

обставинами 

5 6 

17.  Процесуальні питання, пов’язані з виконанням судових рішень 

у цивільних справах та рішень інших органів (посадових осіб). 

Судовий контроль за виконанням судових рішень 

5 6 

18.  Третейське судочинство. 5 6 

19.  Визнання та виконання рішень іноземних судів, міжнародних 

комерційних арбітражів в Україні, надання дозволу на 

примусове виконання рішень третейських судів 

5 6 

20.  Відновлення втраченого судового провадження. Провадження у 

справах за участю іноземних осіб. 

5 6 

Разом 106 120 

 

8. РЕКОМЕНДОВАНІ ДЖЕРЕЛА ІНФОРМАЦІЇ 

 

Основна література 

1) Конституція України від 28 червня 1996 року. Відомості Верховної Ради України. 

1996. № 30. Ст. 141. 

2) Конвенція про правову допомогу і правові відносини в цивільних, сімейних та 

кримінальних справах країн СНД від 7 липня 2002 року. Зібрання чинних міжнародних 

договорів України. 2006. № 5; Книга 1.  Ст. 564. 

3) Цивільний процесуальний кодекс України від 18 березня 2004 року. Відомості 

Верховної Ради України. 2004. № 40-42. Ст. 492. 

4) Про адвокатуру та адвокатську діяльність: Закон України від 5 липня 2012 р. № 5076-

VI. Офіційний вісник України. 2012. № 62. Ст. 17. 

5) Про виконавче провадження: Закон України від 2 червня 2016 року № 1404-VIII 

Відомості Верховної Ради (ВВР), 2016, № 30, ст.542 

6) Про виконання рішень та застосування практики Європейського суду з прав 

людини: Закон України від 23 лютого 2006 року № 3477-IV. Відомості Верховної Ради України. 

2006. № 30. Ст. 260. 

7) Про міжнародне приватне право: Закон України  від 23 червня 2005 р. Відомості 

Верховної Ради. 2005. № 32. С.1278. 

8) Про органи та осіб, які здійснюють примусове виконання судових рішень і рішень 

інших органів: Закон України від 02.06.2016 р. Відомості Верховної Ради України. 2016. № 29. 

Ст. 5. 

9) Про судовий збір: Закон України від 08 липня 2011 р. №3674-VI. Відомості 

Верховної Ради України. 2012. № 14. Ст.87. 

10) Про судову експертизу: Закон України від 25 лютого 1994року № 4038-XII. 

Відомості Верховної Ради України. 1994. № 28. Ст. 232. 

11) Про судоустрій і статус суддів : Закон України від 02 червня 2016 року № 1402-VIII. 

Офіційний вісник України. 2016. № 56. Ст. 9. 

12) Про третейський суд: Закон України від 11 травня  2004 року. Відомості 

Верховної Ради України. 2004. № 35. Ст. 412 

13) Аліменко О.Ю. Здійснення адвокатом представництва при розгляді судом 

спадкових справ з іноземним елементом: дис. … д-ра філософії в галузі права: 081. Київ, 2020. 

246 с. 
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14) Андрійцьо В.Д. Теоретичні проблеми доказування в цивільному судочинстві 

України. Ужгород: ТОВ «ІВА», 2014. 410 с. 

15) Андронов І.В. Судові рішення в цивільному процесі України: монографія. Одеса: 

Юрид. лит., 2018. 372 с.  

16) Апеляційне та касаційне оскарження судових рішень у цивільному судочинстві: 

практ. комент. / упоряд. Ю. І. Руснак. Київ: Центр учбов. л-ри, 2016. 171 с. 

17) Балюк Т.М. Цивільне судочинство у справах про надання права на шлюб: дис. … 

д-ра філософії : 081 Право. Київ, 2022. 

18) Бичкова С.С., Фурса С.Я. Цивільний процес: теорія і практика. Концепції вчених з 

удосконалення законодавства про цивільне судочинство. Монографія. К.: Алерта, 2023. 640 с. 

19) Білоус К.В. Малозначні справи у цивільному судочинстві. : дис. … д-ра філософії 

в галузі права : спец. 081. Харків, 2024. 

20) Бобрик, В. І.. Диференціація цивільного судочинства : автореф. дис. ... д-ра юрид. 

наук : 12.00.03. Київ, 2021. 40 с. 
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